Wyniki kontroli prawidlowosci oznakowania i jakosci produktéw widkienniczych

W 2015 roku Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Warszawie przeprowadzit kontrole
przedsiebiorcdw w zakresie prawidtowosci oznakowania i jakosci produktéw widkienniczych.

USTALENIA KONTROLI:

Przeprowadzono 45 kontroli, w tym 35 w sklepach detalicznych, 6 w hurtowniach, 3 u producenta
i 1 uimportera.

Kontrolg objeto 218 partii produktow widkienniczych, w tym: 137 partii pochodzenia krajowego, 5 partii
z obrotu wewnatrzunijnego i 76 partii z importu. Zakwestionowano 52 partie (co stanowi 23,9 % badanych
ogotem), w tym 10 partii produkcji krajowej i 42 partie pochodzace z importu.

Ocena jakosci produktow widkienniczych

Badaniom poddano 218 partii produktéw tj.: 55 partii bielizny nocnej dla dorostych, 52 partie odziezy
wierzchniej dla dorostych, 56 partii bielizny stotowej (obrusy plamoodporne i Scierki kuchenne), 55 partii
wyrobow dziewiarskich dla dorostych.

Badania laboratoryjne

Badaniom laboratoryjnym poddano 40 partii produktéw, w tym w zakresie zgodnosci sktadu surowcowego ze
sktadem deklarowanym — 40 prébek, [0 pod wzgledem wymiarédw — 14 prébek,d0 pod wzgledem
plamoodpornosci — 10 probek. Niektore probki byty badane tacznie, pod kilkoma wzgledami.
Zakwestionowano 19 partii produktow (47,5% badanych laboratoryjnie produktéow) tj.: 10 partii ze wzgledu
na to, ze rzeczywisty, ustalony laboratoryjnie skfad surowca byt niezgodny z deklarowanym, 2 partie
ze wzgledu na niezgodno$¢ wymiarow, 9 partii ze wzgledu na to, Zze stwierdzono brak plamoodpornosci
na czynniki brudzace, w tym 2 prébki obruséw tacznie ze wzgledu na niezgodno$¢ wymiaréw i brak
plamoodpornosci.

Badania organoleptyczne

Badaniem objeto 178 partii produktow widkienniczych. W zakresie wymiarow zbadano 16 wyrobow
widkienniczych. Nie wniesiono zastrzezen do wygladu ogdlnego ijakosci badanych wyrobdéw. W wyniku
badan organo-leptycznych nie zakwestionowano sprawdzanych wyrobdw.

Prawidlowo$¢ oznakowania

Oceniono prawidtowo$¢ oznakowania w oparciu o Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1007/2011 z dnia 27 wrzesnia 2011r. w sprawie nazewnictwa widkien tekstylnych oraz etykietowania
[ oznakowywania skiadu surowcowego wyrobow wiokienniczych, a takze uchylenie dyrektywy Rady
73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE i 2008/121/WE (Dz. Urz. UE. L Nr
272, str.1 ze zm.).

Sprawdzono 218 partii wyrobow. Zakwestionowano oznakowanie ogdtem 36 partii wyrobow (16,5%
sprawdzanych produktéw), z uwagi na: nazewnictwo elementdw sktadu surowcowego niezgodne z ww.
rozporzadzeniem (26 partii), nazewnictwo elementéw skladu surowcowego niezgodne z ww.
rozporzadzeniem oraz skfad surowca wyrobow nie zostat przedstawiony w porzadku malejgcym lub
oznakowanie na wyrobach wtdkienniczych byto mato czytelne i mato widoczne (13 partii).

Sprawdzenie legalnosci prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.

W trakcie 45 kontroli sprawdzono legalno$¢ prowadzonej dziatalnosci w $wietle ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (t.j. Dz. U. z 2015 r.,, poz. 584 ze zm.). Stwierdzono,
ze 1 przedsiebiorca nie zgtosit organowi ewidencyjnemu dodatkowego miejsca prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. w pozostatym zakresie nieprawidtowosci nie stwierdzono.

WYKORZYSTANIE USTALEN KONTROLI

Ustalenia z kontroli daty podstawe do:

— wydania 9 decyzji w przedmiocie uiszczenia przez przedsiebiorcéw kwoty stanowigcej réwnowartosc
kosztéw przeprowadzonych badan laboratoryjnych na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia
2000r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2014r., poz. 148 ze zm.),

- skierowania 20 wystgpien pokontrolnych,

— ukarania 1 przedsiebiorcy grzywng w drodze mandatu karnego w wysokosci 100 zt za popetnienie
wykroczenia okreslonego w art. 60" § 2 Kw.
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